SZCZEGOLOWY TRYB OCENY SRODOKRESOWE)
w Szkole Doktorskiej INTiBS PAN

przyjety uchwatg Rady Naukowej Instytutu Niskich Temperatur i Badan Strukturalnych

im. Wtodzimierza Trzebiatowskiego PAN z 19 grudnia 2025 r.

§ 1. [Postanowienia ogolne]

1. Ocena srédokresowa doktorantdw Szkoty Doktorskiej Instytutu Niskich Temperatur

i Badan Strukturalnych Polskiej Akademii Nauk (SD INTiBS PAN) przeprowadzana
jest na podstawie Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce (Dz.U.2024.1571 t.j. z dnia 2024.10.24) oraz Regulaminu Szkoty Doktorskiej
INTiBS PAN (Uchwata Rady Naukowej INTiBS PAN z dnia 29 kwietnia 2025 r.).

2. Kierownik SD INTiBS PAN lub jego Zastepca nie p6zniej niz 3 miesigce przed uptywem

dwoéch lat ksztatcenia zawiadamia doktoranta oraz jego promotora (promotoréw) o
przygotowaniu do dokonania oceny srédokresowej i wyznacza im 14-dniowy termin
na zgtoszenie:

a. propozycji kandydatéw na cztonkéw komisji przeprowadzajacej ocene
srodokresowa, ktérzy spetniajg warunki okreslone w § 2 ust. 4-5,

b. opcjonalnie: liste o0so6b, ktoére nie powinny wejs¢ w sktad komisji
przeprowadzajgcej ocene srodokresowg, w zwigzku z mozliwoscig wystagpienia
faktycznego lub potencjalnego konfliktu intereséw prowadzacego do braku
bezstronnosci wraz z uzasadnieniem.

§ 2. [Komisja ds. Oceny Srédokresowej]

1.

w

Ocena srédokresowa doktoranta jest przeprowadzana przez Komisje ds. Oceny
Srédokresowej, zwana dalej Komisja, powotywana dla kazdego doktoranta.

Komisja wraz z jej przewodniczacym powotywana jest przez Rade Szkoty SD INTIBS
PAN (zwang dalej Radg Szkoty) nie pdzniej niz na 2 miesigce przed uptywem petnych
dwoch lat ksztatcenia doktoranta sposréd kandydatéw wskazanych przez Rade
Szkoty, doktoranta oraz promotora (promotordw), z zachowaniem zasady unikania
faktycznego i potencjalnego konfliktu intereséw pomiedzy cztonkami Komisji
a promotorem, promotorem pomochniczym i doktorantem.

Sktad komisji jest jawny i jest podawany na stronie internetowej SD INTiBS PAN.
Cztonkiem Komisji moze by¢ osoba posiadajgca stopien naukowy doktora
habilitowanego lub tytut naukowy profesora z zastrzezeniem ust. 5.

W sktad Komisji, wchodzg 3 osoby, w tym co najmniej 1 osoba posiadajgca stopien
doktora habilitowanego lub tytut profesora w dyscyplinie oraz dorobek w tematyce
badawczej, w ktérej przygotowywana jest rozprawa doktorska, niezatrudniona w
INTIBS PAN, albo osoba, niespetniajgca warunkéw okreslonych w ust. 4, ktdra jest
pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli Rada Naukowa
INTIBS PAN, uzna, ze osoba ta posiada znaczace osiggniecia w zakresie zagadnien
naukowych, ktérych dotyczy rozprawa doktorska.



6. Cztonkiem Komisji nie moze by¢é promotor (promotorzy), promotor pomocniczy
doktoranta, Dyrektor INTIiBS PAN lub jego Zastepca, Kierownik SD INTIiBS PAN
lub jego Zastepca.

7. W przypadku wystgpienia faktycznego lub potencjalnego konfliktu intereséw
pomiedzy cztonkiem Komisji a promotorem (promotorami), promotorem
pomocniczym lub doktorantem, a takze w innych uzasadnionych przypadkach
mogacych utrudnié¢ lub uniemozliwi¢ rzetelne i terminowe przeprowadzenie oceny
srodokresowej, w szczegdlnosci w razie dtugotrwatej nieobecnosci, choroby,
zdarzen losowych, wytaczenia cztonka Komisji, utraty spetniania wymogoéw
okreslonych w ust. 4-5 albo rezygnacji cztonka Komisji, Rada Szkoty moze zmieni¢
sktad Komisji, w tym wyznaczy¢ nowego przewodniczacego. O zmianie sktadu
Komisji niezwtocznie zawiadamia sie doktoranta, promotora (promotoréw) oraz
pozostatych cztonkéw Komisji. Przewodniczgcy Komisji organizuje i prowadzi
posiedzenie, na ktérym dokonywana jest ocena sréodokresowa, a takze powiadamia
0 jego terminie, z co najmniej 14-dniowym wyprzedzeniem, cztonkéw Komisji,
doktoranta, ktérego ocena dotyczy, promotora (promotoréw), promotora
pomochniczego oraz Samorzad Doktorantow.

§ 3. [Sposdb przeprowadzania oceny srodokresowej (posiedzenie Komisji)]

1. Nie pdzniej niz 7 dni przed terminem posiedzenia Komisji:

a. doktorant dostarcza przewodniczacemu Komisji przygotowany w jezyku
angielskim Raport Oceny Srédokresowej (autoreferat) stanowigcy zatacznik
nr 1 do niniejszego dokumentu,

b. promotor (promotorzy) przekazujg przewodniczacemu Komisji swojg ocene
postepéw w przygotowywaniu rozprawy doktorskiej oraz mozliwosci jej
ztozenia zgodnie z terminem podanym w indywidualnym planie badawczym,
a takze swojg opinie o doktorancie zawierajgca informacje o jego
indywidualnym wktadzie w wykonane prace badawcze.

2. Po otrzymaniu dokumentéw Przewodniczacy przekazuje je niezwtocznie cztonkom
Komisiji, a opinie promotora (promotoréw) przekazuje rowniez doktorantowi.

3. Ocena srédokresowa przeprowadzana jest przez Komisje na podstawie:

a. Analizy dokumentacji dostarczonej przez doktoranta i promotora
(promotoréw),

b. Indywidualnego planu badawczego doktoranta (IPB),

c. Rozmowy z doktorantem w czasie posiedzenia Komisji, w czasie ktérej
doktorant przedstawia swoje dotychczasowe osiggniecia, sprawozdanie
z realizacji indywidualnego planu badawczego oraz odpowiada na pytania
Komisji. Prezentacja osiggnie¢ doktoranta odbywa sie w jezyku angielskim,
natomiast dyskusja z Komisjg w jezyku angielskim lub polskim.

4. W posiedzeniu Komisji, na ktérym przeprowadzana jest ocena sréodokresowa bierze
udziat doktorant, oraz wszyscy cztonkowie Komisji, z tym, ze doktorant bierze udziat
jedynie w czesci jawnej. Ponadto w catym posiedzeniu Komisji ma prawo wzigé
udziat bez prawa gtosu przedstawiciel doktorantéw wskazany przez Samorzad
Doktorantow za zgodg osoby ocenianej.

5. W uzasadnionych przypadkach, po uzgodnieniu szczegétow z Kierownikiem SD
INTiBS PAN lub jego Zastepca, posiedzenie Komisji lub udziat w posiedzeniu



7.

8.

10.

poszczegblnych cztonkdéw moze odbywaé sie przy uzyciu srodkéw komunikacji
elektroniczne;.

Ocenie srédokresowej podlega realizacja przez doktoranta indywidualnego planu
badawczego. W swojej ocenie Komisja opiera sie na nastepujacych kryteriach:

a. Czy realizacja zadan zaplanowanych w IPB w okresie podlegajacym ocenie
zostata zakonczona i czy zostato to prawidtowo udokumentowane
w raporcie?

b. Czy stopien zaawansowania realizacji zadan, ktérych ukornczenie jest
planowane na okres wykraczajgcy poza podlegajacy ocenie jest zgodny
z przewidzianym w IPB?

c. Czy publikacje naukowe (artykuty, wystgpienia konferencyjne) zaplanowane
w IPB w okresie podlegajacym ocenie zostaty zrealizowane i czy ich tematyka
jest zgodna z planowang?

d. Czy uzasadnienie ewentualnych opdznien w realizacji planowanych w IPB
zadan jest udokumentowane i wiarygodne, a podjete dziatania niwelujgce
ewentualne opdznienia byty wtasciwe?

e. Czy ewentualne zalegtosci w realizacji IPB zagrazajg planowanemu terminowi
ztozenia rozprawy doktorskiej i czy ich nadrobienie w okresie po ocenie
srodokresowej jest mozliwe?

Dodatkowo Komisja weryfikuje nastepujace elementy realizacji indywidualnego
planu badawczego, jezeli w nim zostaty zawarte do realizacji w okresie
podlegajacym ocenie:

a. zgodnos¢ prowadzonych prac z o0golng koncepcjg pracy doktorskiej
przedstawiong w IPB;

b. postepy w projektowaniu, wytwarzaniu lub przebudowy aparatury
lub stanowiska;

c. postepyw opracowaniu procedury badawczej, algorytmu lub technologii;

d. rodzajizakres wykonanych eksperymentéw lub obliczen numerycznych;

e. stopieh zaawansowania analizy uzyskanych wynikéw eksperymentalnych
lub obliczeniowych;

f. forma i zakres upowszechniania wynikéw badan (w tym liczba i rodzaj
publikacji, wystgpien konferencyjnych, seminariow itp.);

g. zgtoszenia patentowe;

h. udziatw szkoleniach (poza programem SD INTiBS PAN);

i. udziatw badaniach spoza tematyki pracy doktorskiej;

j- wyjazdy o charakterze badawczym.

Po zakonczeniu prezentacji przez doktoranta oraz odpowiedzi na pytania cztonkéw
Komisji, Komisja na posiedzeniu niejawnym przeprowadza dyskusje oraz podejmuje
uchwate o pozytywnym lub negatywnym wyniku oceny srédokresowej.

W przypadku braku jednomyslnosci cztonkow Komisji, Przewodniczacy Komisji
zarzagdza gtosowanie jawne, w ktorym cztonkowie Komisji gtosujg za pozytywnym
lub negatywnym wynikiem oceny $rédokresowej, a decyzja zapada zwykta
wiekszoscig gtosow.

Komisja sporzadza protokot posiedzenia (karte oceny srédokresowej doktoranta),
stanowigcy zatgcznik nr 2, ktdéry w szczegélnosci zawiera ocene oraz jej
uzasadnienie i podjeta uchwate o pozytywnym lub negatywnym wyniku oceny.



W przypadku gdy posiedzenie Komisji odbywa sie przy uzyciu srodkéw komunikacji
elektronicznej protokot posiedzenia podpisuje Przewodniczacy Komisji.

11.Wynik oceny $rédokresowej wraz z uzasadnieniem jest jawny i jest doreczany

w formie pisemnej doktorantowi oraz promotorowi (promotorom), promotorowi
pomochiczemu w terminie nie przekraczajgcym 14 dni po dokonaniu oceny.

§ 4. [Postanowienia koncowe]

1.

W przypadku uzyskania negatywnej oceny srédokresowej doktorantowi przystuguje
prawo do odwotania od tej oceny do Rady Szkoty w terminie 14 dni od doreczenia
wyhiku.

Rada Szkoty rozpatruje odwotanie w terminie 14 dni od jego ztozenia
lub uzupetnienia brakéw formalnych. W przypadku stwierdzenia uchybien
formalnych Rada Szkoty przekazuje sprawe do ponownego rozpatrzenia przez
Komisje. W razie uzasadnionych watpliwosci odnosnie bezstronnosci Komisji Rada
Szkoty powotuje nowag Komisje.

Niedostarczenie przez doktoranta wymaganych dokumentdw lub nieprzystgpienie
do oceny srodokresowej, w terminie wynikajacym ze szczegétowego trybu oceny
srodokresowe] (z wyjatkiem zdarzen losowych), moze skutkowaé wszczeciem
procedury skreslenia z listy doktorantéw.

W przypadku braku mozliwosci przeprowadzenia w zatozonym terminie oceny
srédokresowej w zwigzku z przedtozonym zaswiadczeniem lekarskim lub z innego
uzasadnionego powodu ocena jest dokonywana w ciggu 30 dni od dnia ustania
przyczyny. Ocena musi jednak zosta¢ przeprowadzona nie p6zniej niz do konca 4
semestru ksztatcenia.

Niniejszy dokument wchodzi w zycie po uchwaleniu przez Rade Naukowa INTiBS
PAN.



Zat. 1

Mid-Term Report (Self-Presentation)

for the period ...(dd.mm.yy)... to ...(dd.mm.yy)...

Basic data
Name and surname of PhD student: Discipline:
Institute of Low Temperature and

Structure Research, Polish Academy of

Sciences Department:
PhD student e-mail account: (in Student ID:

Institute’s domain)

ORCID:

Researcher ID:

Date of beginning of doctoral studies:

Year of studies/semester:

PhD dissertation supervisor (1):

PhD dissertation supervisor (2):

Auxiliary PhD dissertation supervisor:

Date of submitting the Mid-Term
Report:




Information on doctoral dissertation

Title of doctoral dissertation (in the language of the dissertation and in English)

Planned deadline for submission of a dissertation (day, month, year)

IMPORTANT NOTE: The mid-term evaluation procedure is not conducted under a
confidentiality regime (non-disclosure agreement). Therefore, this report must
not contain any trade secrets, proprietary information, or other legally
protected data (e.g., sensitive data related to implementation doctorates). The
description of the research methodology and results must be prepared in @ manner
that allows for the assessment of progress without disclosing confidential details.

A scientific report containing the following points:

1. Motivation to undertake research and its novelty, 2. The aim and research
hypothesis, 3. The subject of study and research methodology.

(min. 500 words)

Report on progress in implementation of Individual Research Plan (IRP)

A. The scientific results obtained, the degree and timeliness of the implementation
of individual points of the research work schedule planned for the first 2 years
under the IRP. (Please refer in detail to all points/tasks included in the IRP, and
describe how they were implemented or why they were not implemented. If
additional research tasks have been undertaken, please describe them and
justify their inclusion in the doctoral dissertation. (min. 500 words)

B. Progress in implementation of the entire doctoral project (expressed as a
percentage) (max. 500 words)

C. 1. List of scientific publications printed, accepted, or sent to the editorial office.
Publications to be included in the doctoral dissertation should be marked with
the letter D. 2. List of conference presentations: oral and posters.




SWOT analysis of IRP realization and preparation of a doctoral dissertation

Strengths Weaknesses
1. 1.

2. 2.
Opportunities Threats

1. 1.

2. 2.

Additional comments, remarks and/or conclusions by PhD student

The undersigned hereby certifies that the above information is correct.

Date Legible signature of PhD student



Zat. 2

SZKOtA DOKTORSKA INSTYTUTU NISKICH TEMPERATUR | BADAN STRUKTURALNYCH PAN

Karta oceny srédokresowej doktoranta

Imie i nazwisko doktoranta

Promotor/Promotorzy

Data oceny srodokresowej

Komisja ds. oceny $rédokresowej na posiedzeniu w dn. ........ 0 godz. ...... w siedzibie INTiBS PAN/w
formie zdalnej we Wroctawiu dokonata ponizszej oceny srédokresowej doktoranta/doktorantki .........
na podstawie: analizy dokumentacji dostarczonej przez doktoranta/doktorantke — Raportu oceny
$rédokresowe] (Autoreferatu) oraz Opinii promotora/promotoréow; przyjetego indywidualnego planu
badawczego doktoranta (IPB) jak rowniez rozmowy z doktorantem/doktorantka, przeprowadzonej
podczas posiedzenia Komisji, w czasie ktorej przedstawit/a on/ona prezentacje swoich
dotychczasowych osiggnie¢ i sprawozdanie z realizacji IPB, a takze udzielit/a odpowiedzi na pytania
Komisiji.

Ocena realizacji zadan w ramach indywidualnego planu badawczego:

I. Czy realizacja zadan zaplanowanych w IPB w okresie podlegajgcym ocenie (1. i 2. rok) zostata
zakonczona i czy zostato to prawidtowo udokumentowane w raporcie?

Il. Czy stopient zaawansowania realizacji zadan, ktorych ukoriczenie jest planowane na okres
wykraczajgcy poza podlegajgcy ocenie jest zgodny z przewidzianym w IPB?

Ill. Czy publikacje naukowe (artykuty, wystgpienia konferencyjne) zaplanowane w IPB w okresie
podlegajgcym ocenie zostaty zrealizowane i czy ich tematyka jest zgodna z planowang?

IV. Czy uzasadnienie ewentualnych opdznien w realizacji planowanych w IPB zadar jest
udokumentowane i wiarygodne, a podjete dziatania niwelujgce ewentualne opdznienia byty wtasciwe?

V. Czy ewentualne zalegtosci w realizacji IPB zagrazajq planowanemu terminowi ztozenia rozprawy
doktorskiej i czy ich nadrobienie w okresie po ocenie srodokresowej jest mozliwe?

W szczegdlnosci Komisja ocenita nastepujgce elementy realizacji indywidualnego planu badawczego,
jezeli w nim zostaty zawarte do realizacji w okresie podlegajgcym ocenie:

1. zgodnosc¢ prowadzonych prac z ogding koncepcjq pracy doktorskiej przedstawiong w IPB;

2. postepy w projektowaniu, wytwarzaniu lub przebudowy aparatury lub stanowiska;




3. postepy w opracowaniu procedury badawczej, algorytmu lub technologii;

4. rodzaj i zakres wykonanych eksperymentdw lub obliczeri numerycznych;

5. stopien zaawansowania analizy uzyskanych wynikdéw eksperymentalnych lub obliczeniowych;

6. forma i zakres upowszechniania wynikéw badan (w tym liczba i rodzaj publikacji, wystgpien
konferencyjnych, seminariow itp.);

Uchwata Komisji
Koncowy wynik oceny srédokresowej z uzasadnieniem:

Komisja postanowita pozytywnie/negatywnie oceni¢ postepy w pracach nad realizacjg indywidualnego
planu badawczego (imie i nazwisko)........ prowadzonych w trakcie 1. i 2. roku Szkoty Doktorskie;j.

Praca realizowana jest zgodnie/niezgodnie z IPB. Ztozenie rozprawy (nie)nastgpi w terminie.

Zdaniem Komisji doktorant/doktorantka ....(krétkie uzasadnienie)

1.... , INTiBS PAN - przewodniczacy

Komisjads. oceny | ..
srédokresowej 2. e , instytucja

- nauki
chemiczne/fizyczne

(sktad, podpisy) 3 , INTiBS PAN

Do wiadomosci:
1. Doktorant
2. Promotor/Promotorzy




